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Késziilt: az 1992. augusztus 18-dn 16 drakor kezd8dott, siirgds—
séggel Gsszehivott képviseldtestilleti iléardl.

Jelen vannak: Kigyés Jézsef polgdrmester, Dr.Jod Zoltén,
Toth Lgjos, Kabai Tibor, Déré Ldszlé, Dr.Sziics Ldszld,
Orté Istvén, Véradi Ferenc, B.Nagy Gyula, Cs.Nagy
7Zo0ltdn,Tamdssy Ferenc és Badics Andrds telepiilési
képviseldlk,

Farkasné dr.Ungvédri Ilona aljegyzd, Tibai Irma

a Hajduszoboszlé ujsdg ujsdgirdja, Lérincz Lészlé
f&konyvels, Boruzs Mihdly mb. f8mérndk, Dr.Erdei
Péterné jegyzOkonyvvezetd, egy érdek18d8 dllampolgar.

Dr.Jod Zoltdn késve, Dr.Szilics Ldszlé a polgdrmesteri td ] ékoz~
teté alatt érkezett meg a testiileti iilésre.

Jegyzdkonyvhitelesitd:0rtd Istvdn és Badics Andréds.

Kigvés Jézsef: a meghivéban szerepld napirendeken tul a
po%gzrmeaferi tédjékoztaté és a tiizolté laktanya bévitésére

vonatkozd eldterjesztés megvitatdsdt javasolta.

cs.Nagy Zoltdn: kérte, hogy csak a szigoruan vett napirendeket
fargya*ﬁEE, e tobbit a kovetkezl lilésen.

Kigyés Jézsef: olyen napirendeket javasolt, amelyeket fel-
EE%ienﬁi meg kell tédrgyalni.

B.Nagy Gyula: a f6ldrendez8 bizottsdg névsordt szeretie volna
Eeferjeszfeni a testiilet elé jévéhegydsra, mivel a mult hét
szerdajdn gylilést rendeztek kb. 250 fvel, ott ezeket a java-—

,

solt személyeket a résztvevik egy tartézkodissal elfogadtdk.
Cs.Nagy Zoltdn: legfeljebb gzeptember 3-dn jévdhagyja a testiilet.

Kigyés Jézsef: szeptember 2-dn iinnepi {ilés lesz, a rendes iilés
szeptember 3=8n.

Farkasné dr.Ungvdri Ilone: szeptember 3-4n lesz a kdvetkezl
Ulés, addig nem fog késni.

Dérd Ldszld: javasolta, hogy a jelenlévd képviselSk szavazzanak
ebben & kerdésben, huzni nem lehet.
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Kigvés Jézsef: ismertette a foldrendezd bizottsdg
szerepot a kepvisellkkek, s a megalakuldsuk idSpontjdt:

1992, augusztus 31-ig meg kell alakulniuk. Augusztus 15.
volt a "z6ldkdrtysk" beaddsi hatdrideje, igy a héten

lett ismert az a névsor, kik azok, akik ténylegesen beadték
az igényliket. A kdrpétlésra jogosultak elfogadtdk a névsort,
a képviselStestiiletnek egy képviseldt kell meghatdroznia,
aki az onkormdnyzatot fogja képviselni a foldrendezd bizott-
ségban. A foldrendezd bizottsdgnak mindenkinek az érdekét
fel kell kerolnia, ektiv részese a licitnek és hosszu évekre
alakul, mig a foldtulajdon kérdése nem rendezbdik.

Kérte, hogy vitassdk meg B.Nagy Gyula javaslatdt. A féldren-
dezd bizotisdgba olyan emberek kellenek, akiknek fdldrende-
zési, birtoknyilvéntartdsi kérdésekben jértassdguk van.

Ezen a bizottsdgon mulik az egész vidék mezdgazdasdgdnak

a sorsa.

Kérdést ezzel kapcsolatban Badics Andrds tett fel, amelyre
Kigyés Jézsef és B.Nagy Gyula vdlaszolt meg.

Kievés Jézsef: javasolta, hogy a napirendek kdzé vegyék fel
a %%Iﬁrendez3 bizottsdg megalakitdsdt is.

A képvisel8k hdrom tartdzkodds mellett a napirendi javaslatot
elfogadtak.

NAPIREND:

Polgdrmesteri tédjékoztatd.

1./ El8terjesztés Szabé Ldszld szobrd szmiivész alkotdsdnak
elhelyezésére.

E16adé: mb. fémérndk

2./ El8terjesztés a tiizoltélaktanya bévitésére.
El8adé: mb. fémérndk

3./ Eléterjesztés dllami céltdmogatds igénylésére
szennyvizvezeték épitéséhez

Eléadé: mb. fémérndk

4./ El8terjesztés a Béker Kft. Joézsef A. u. 24. sz, alatti
onkorményzati telek jelzdloggal valéd megterheléséchez.

El8adé: f8konyveld

5,/ Javaslat a foldrendez§ bizottsdg megalakitdsdra.

E18adé: B.Nagy Gyula képviselS
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Kigyés Jézsef: a polgdrmesteri beszdmold keretében

EéﬁeEozfatést adott a képviseldknek a megyei Onkorményzat
augusztus 18-i rendkiviili kdzgyiilésérfl, a kozos kilcsonos
tédmogatdsi alap létrehozdsdrdl; junius 10-16 kdz8tti dicsdszent-
mértoni napokrél; a nemzetkdzi ejtbernyds versenyrdl és tdborrdl;
a junius 18-i repiildénaprél; a fafaragd, festd és kézmiives
alkotdtdborrdl; az dllami tiizoltésdg létszdmfejlesztésérdl;

az Allami SzdmvevSszéknek a polgdrmesteri hivatalndl végzett
vizsgdlatdrél; az augusztus 8-9-i "Késely kupa" fogathajté és
dijugraté versenyrdl; Horn Gyula augusztus 13-1 vdrosban tdrténdé
1l4togatdsdrély augusztus 15-%61 egy francia énekkar virosi
1dtogatdsirél és hangversenyérdl; az augusztus 20-1i dkumenikus
istentiszteletrdl; a bad-diirrheimi testvérvdrosi kiildottség
augusztus 31-i érkezésérll és tervezett programjédrél; az onkén-
tes tlzolt6edg augusztus 30-i sdrospataki kirdnduldsdrdl és
Mihdly Gydrgynének a Vdrosgazddlkoddsi RT temetési szolgdltatd-
sokkal kapcsolatos panaszos levelérdl.

Cs.Nagy Zoltdn: a repiil§tér kbornyékén az ejtSernydsvk dltal
oEozo%% karokra hivta fel a figyelmet és kérte a testiiletet,
kezdeményezze a repiildtér parancsnokdndl, hogy vdllaljon
biztositékot az okozott kdr megtéritésére. A sdrkdnyrepiildk
ne menjenek a vdros folé, mert zavarja a lakossdgote

Kigyés Jézsef: kérte Cs.Nagy Zoltédntdél, irja le a konkrét

ese¥e¥ €s kivizsgdlja. A nemzeti bajnoksdg ejtSernyésel nem
ugorhattak a céltél olyan tdvolsdgra, hogyépililetben kdrt tehettek
volna. A varos f£61é nem repiilnek a sdrkdnyreplilék sem.

Biztositds nélkiil nem szdllhatnak fel a repiilégépek, gdrkdanyok
és nem ugorhatnak az ejtSernySstk sem.

Badics Andrés: az volt a véleménye, hogy a polgdrmester

v2a1 8 repuldket, de a képviseldk dllitjék, hogy berepiilnek a
véros f61é, mert a lakossdg panasszal fordult hozzdjuk.

Van egy olyan hasznositdsi szerzddés, ami kizdrja annak lehe-
t6ségét, hogy berepiiljenek a védros 616, csak kiilon engedély-
lyel repililhetnek a vdros f&lé. Kozben a védros folott huzzdk fel
a vitorldzd gépeket, bejonnek a sédrkdnnyal is.

A képviseldk a polgdrmester beszémoldjdt egyhangulag elfogadtak.

Els®é napirend:

Boruzs Mihdly: az el8terjesztést kiegészitve elmondta, hogy

@ szobor elhelyezési javaslatdt a VMB megtirgyalta, a szobor
makettjét megtekintették. Az eldterjesziésben javasolt helyet
elfogaddsra javasoljédk.

Cg.Nagy Zoltdn kérte, hogy a képviselStestiiletnek is mutassék
e &8 makKe €T
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Oorté Istvdn: Szabdé Lészld a vdros 900.-ik évforduldjara

=TaTanlott a varosnak egy szobrot, de ennek a vérosnak
nem kellett, de Németorszidgban ki van d1llitva, s annak a
német vdrosnak kellett a szobor. Ezt a szobrot kifejezetten
a 900-as évforduléra készitette a vérosnak, s azt az akkori
VB nem fogadta el.

Varadi Ferenc: a VMB véleményét ismertetie: elfogadtdk a
javaslatot, a talpazat nem lesz olyan magas, mint jelenleg
ami a meketten ven. Grdnit kockdval lesz kirakva a kornyék
és ugy illeszkedik be a zdld kornyezetbe.

Boruzs Mihdly: bemutatta a szobor makettjét a testiiletnek.

Badics Andrés: a bizottsdgi ilésen felvet8dstt egy Szabd
TZez10 omléktabla elhelyezésének kérdése is.

Vdradi Ferenc: az emléktdbla a Szabé L. utcdban lenne

elhelyezve, felvet8ddtt a kérdés, hogy melyik hézban, mert
Szabé Lédszlé ott nem lakott.

El kell donteni, hogy melyik hdzra keriiljdn a t4dbla.

Boruzs Mihdly: a Jjobb oldalon 1évé 1idiild faldra lesz
elhelyezve a tablae

Kigyds Jézsef:az 14tszik a legjobbnake.

Varadi Ferenc: javasoltédk elfogadédsra, a Vérosszépitd
Egyesulet pénzébll lesz fizetve.

cs.Nagy Zoltdn: kérte, hogy témogassa_a képviseldtestiilet
a szoEor oda helyezését és az emlektdbldt a volt Dorogi

bényssz Udilé faldra helyezzék el.

Dr.Joé Zoltdn tett fel kérdést, melyre Kigyds Jozsef
védlaszolt.

A képviseldk egyhangulag a xovetkezd hatdrozatot hoztdk:

IGZZIEQQL/UHLJKJ Kégviselétestﬁleti hgtdrozat:

Hajduszoboszldé véaros Képviselltestiilete .
Szabé Laszld: "A novekedés szimbdéluma" cimi
szobrédnak koztéri kihelyezésére a Jozsef A. U.
és a gyogyfiirdd fébejérata kozotti teriiletet,

oz emléktibla elhelyezésére a Napsugar Pihend~
hdz faldt kijeldli.

Hatdridd: 1992. szeptember 15.
Felelés: mb. £6épitész
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Kabai Tibor: a tegnapi kidllitds megnyitdjén elhangzott,
hogy 5zabd Laszlé nyugeton jobban el lett ismerve.
Javasoltdk egy emléktdbla elhelyezését Parizsban.

Mésodik napirend:

Boruzs Mihdly: az eldterjesztést a VMB és a PEB meg-
Targyalta. Az onkéntes tlizoltdsdg pdlydzaton nyert 2 millid

Pt-ot 6s ezt fejlesztésre kivdnjdk felhaszndlni.
A tulajdonos, az onkorményzat hozzdjdruldsa kell a konnyl-
szerkezetes szerdllds létesitéséhez.

Kigvés Jézsef: azért harcolnak, hogy minél jobb legyen a
Euzo%fgsﬁg Telszereltsége, jogos és indokolt az. igenyiik.

Véradi Perenc: a teriilet onkormdnyzati teriilet, a jelenlegi

gtesitmény 1s onkormdnyzati tulajdonban van. Javasolta, hogy
az épitési engedély kiaddsakor k6ssék ki, hogy a felépitmény
is onkormdnyzati tulajdonu legyen.

Kigyés Jézsef: ez nem egy stabil épitmény lenne.

Véradi Ferenc: létesitsék meg, maradjon ott, s legyen

ugyen olyan onkormdnyzati tulajdonu, mint a jelenlegi tlizoltdsdg
éplilete.

Kigyés Jézsef: lehet ezen gondolkodni, nehéz megitélni,
A %erﬁiet ¢s a meglévd épililet az onkormdnyzaté, de ezt a

pénzt az onkéntes tlizoltdegyesiilet kapta pdlydzat utjén.
Ebb8l jogi vita kerekedhet.

Varadi Ferenc: abbél is, ha az Onkorményzat ott béviteni
szerene Kesobb. A bizottsdg nem javasolja a vegyes tulajdon
kislakitdsdt. A személyek vdltozhatnak.

Foldesi Jdnos: a vegyes tulajdon nem jelent gondot, az csak
Techmikel probléma. Az osszes eladott temdcsi bérlakd sokndl
vegyes tulajdon alakul ki. Az Onkormdnyzat ennyivel, az épités
lehetdségével tdmogathatja az Onkéntes tiizoltésdgot.

Kigyés Jézsef: ugy fogadja el a képviseldtestiilet a hatdrozati

Javaslatot, hogy az esetleges tovdbbi fejlesztéseket a meg-
épitendd 1létesitmény ne zavarja.

Parkasné dr.Ungvdri Ilona: az a gond, ha késSbb el kell bontani,
k1 bontsa el.

Kigyds Jézsef: az mér hatésdgi kérdés.
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D6éré Laszlé: a tiizoltésidg éppen olyan fontos, mint a

zblztonsag. Ha ahhoz ragaszkodnénak, hogy amit az On-
kéntes tizoltésdg felépit, onkormdnyzati tulajdonba
keriiljon, késébb, ha felujitdsra szorul, az onkormany za t-
$61 kérnek rd pénzt. Elég, ha a telek tulajdonjoga az dn-
kormédnyzaté.

Kigvés Jézsef: a hatdrozati javaslat kiegészitését javasolta:
Wy ..o UZy, Dogy & tovdbbi bdvitést lehetdvé tegye."

Két Eartézkodés mellett a képviseldk a kovetkez$ hatdrozatot
hoztak:

168/1992. /Ui, 413./] Képvisel8testiileti hatdrozat:

Hajduszoboszldé vdros Képviseldtestiilete hozzdjérul,
hogy az Onkéntes Tiizolts Egyesillet a Rdkéczi u.

7. sz. alatti ingatlanon a tiizoltélaktenya bSvi-
téseként egy konnyliszerkezetes szerdlldst
1étesitsen ugy, hogy a tovdbbi bévitést lehetdvé
tegye.

Felel8s: mb. fOmérndk
Hatdridd: 1992. szeptember 15.

Harmadik nepirend:

Boruzs Mihdly: kiegészitésében elmondta, hogy fogylijté veze-
teknek az minosil, ami a 1egna§yobb dimenzidju vezeték és ami
1

a gzennyviztelepre bemegy. EbbGl az a gond van, hogy a cé ltéamo~
gatdst nem f£8gyilijtd vezeték épitésére lehet kérni, és igy csak
30 %=o08 &llami tdmogatds van réd. Ha az el8terjesztésben szerepld
wtcdk csatorndzdsa valésulne meg, athuzédd beruhdzdsként lehet—
ne megvalésiteni. Igy a 21 millid Ft. sajat részt vagy két

évre kellene ardnyosan felosztani, vagy pedig 1/3,-2/3 arédnyban.

Javasolta, hogy a folyamatben 1év6 beruhdzdsok fejezddjenek
be /tornaterem, szennyviztelep bdvités/ és utédna kezdjenek
ujba.

Vidradi Ferenc: a VMB megtdrgyalta az ellterjesztést. Oket is
meglepte & 30 %-os dotdcid. Felvetetie a bizottsdgi iilésen,
nhogy j6 lenne, ha sorrendet dllapitandnak meg az utcdkndl:
Bethlen u., HOforrds u. és Kenézi u. A Bethlen utcédn a csatorna
megépitése a fejlesztési lehetSségeket is meghatdrozza.

A mdsodik helyre a H6forrds utcdt javasoltdk, mert elég nagy

a szennyvizmennyiség és elég kiépitett az utca.
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Esetleg egy évre el lehet halasztani. Ott minden képpen
utbontidssal és helyredllitdssal jdr a csatorna megépitése.
Harmadik helyre a Kenézy utcdt javasoltdk, mivel ritkdn
1év8 lakdsok vannak. Az iitemezést jénak tartottdk, s a pénz
ismeretében lehet eldonteni, hdny utcdt fognak csatorndzni.
Athuzéddvd javasoltdk tenni a megvaldsitdst.

Buti Gergely a bizottsdgi iilésen elmondta, hogy nagyon sok
onkormédnyzat adott be igényt, elképzelhetd, hogy nem fognak
sajdt alappal rendelkezni. Ha 1993-ban mindhdrom utcdban
meg lehetne valdsitani a beruhdzdst, az dllami tdmogatdst is
meg lehetne nagy valdsziniiséggel kapnie.

Badics Andrds: semmiféle szankcidval nem jar az, ha esetleg
visszamondjak az dllami tdmogatdst.

Cs.Nagy Zoltdn kérdéseket tett fel, melyekre Lérincz Lészlé
és Kigyds Jézsef vdlaszolt mege.

Dr.Joé Zoltdn és Kigyés Jézsef tett fel kérdést, melyre
Boruzs Mihdly védlaszolt.

Vdradi Ferenc: a f8gyiijtd vezeték megépitéséhez jelenleg
amogatvast adnak, kordbban adtédk a 60 %~ot.

Buti Gergely azt is elmondta, hogy 40 % tdmogatdst szerettek

volna elérni mindenféle csatorndra, de nem fogadtdk el.

Kigyés Jézsef: javasolta, hogy dthuzédéan kérjék a tdmogatdst.

Cs.Nagy Zoltdn: a sorrenden javasolt vdltoztatni:
Bethlen w., Kenézy u. és H6forrds u.

Badics Andrds: javasolta, hogy elsd lépésben szavazzdk meg
a celtamogatasi igényt, utdna rdérnek a sorrenden vitazni.

Kigyvés Jézsef: Badics Andrds szavédba vagva javasolta, hogy.
éEﬁquHéan kell kérni.

A képviseld8k egyhangulag a kovetkezl hatdrozatot hoztdk:

169/1992./VIIL,18/ KépviselStestiiletl hatdrozat:

Hajduszoboszlé vdros Képvigeldtestiilete 1991.
évi XX. tv. 138, §. /1/ bekezdés h./ pontjdban
biztositott hatdskdrében eljdrva 1993-1994 evre
az aldbbi beruhdzdshoz igényel céltamogatdst:




Beruhdzdsi cél mennyiség Ossz.kig. sajdt igényelt
fm. mill. Ft. rész celtdmoga~
mill. +tés mill.
. Ft.

szennyviz gerinc-
vezeték épitese

1993 év 1650 15 10,5 4,5
1993 év | 1650 15 10,5 4,5

Utasitja a f6mérndkséget az igénybejelentés
megtételére.

Hatdridd: 1992. augusztus 19.
Felelds: mb. fOmérndk

Negyedik nepirend:

Kigyvés Jézsef: a Béker Kft. felépitette az épliletet,

a Eest munkdlatok folynak. Elfogadhaté, ha egy védllalkozdénak
nincs elég pénze, dllami pénzekhez akar hozzdjutni.
Félreértésre az ad okot, hogy a Béker Kft. a start-hitel
pdlydzathoz kérte az Onkormanyzat hozzdjédruldsdt, azt azonban
nem kaphatte meg, mert keveset adtak ki a megyében. Igy ujabb
hitelt kerestek, az OKHB-t41l 10 millié Ft. hitelfelvételét
szeretnék kezdeményezni. A zavart az okozza, hogy korabban
kaptak hitelt, az Onkormdnyzat a 2 milliéra gondolt,s Ok 10
millié Ft-ot akarnak felvenni. A bank csak ugy hajlandé, ha

le ven biztositva, s ehhez a telket is meg kivdnjédk terhelni.
Rossz dontés volt, hogy bérletbe adta az Onkormdnyzat a teriile-
tet, ennek a bonyodalmai mér jelentkeznek. A bankot, mikor ré=
terheli a jelzdlogot az ingatlanra, nem érdekli, kinek a szem-
820gébll torténik ez a jelzdlog-bejegyzés, hanem csak bejegyzi.

Lérincz Lészlé: az eldterjesztést kiegészitve elmondta, hogy

a T6 problémat nem a 2 millidé F{.-ban ldtja.

Az a £6 probléma, hogy az Onkormdnyzat olyan £6 kitelezett-
séget vdllal, aminek a késSbbiek sordn jelentés pénziigyi
kihatdsai lehetnek, esetleg a telek értékesitése esetén az
tnkormdnyzat nagyon kedvezotlen tdrgyaldsi pozicidba keriilhet.
A hitel-zdlogszerzSdésben t0bb olyan dolog van, ami az nkor-
mdnyzatnak hdtrdnyos dolgot jelent, pl. a 4. és 5. ponte.

Ezek mind olyan dolgok, amelyek az onkorményzatnak hétrényt
fognek jelenteni, csak a Béker Kft-nek elényt. Amennyiben

az ingatlan megvésdrldsdt fogjdk kérni, a forgalmi érték joval
kevesebb, mint amennyit ér. Azon az dron kellene a telket
eladni a Kft-nek, amikor ires telekként lett felértékelve és

a sajdt telkiiket terheljék meg jelzdlogjoggal.
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Téth Lajos: hozzédszéldsdban elmondta, hogy 3 egy évvel
eze a telek eladdsdt javasolta, s az ardnak a bankba

helyezését. Az onkormdnyzat most kellemetlen kutyaszoritdba
keriilt, olyan, mintha kidobdlndk a pénzt.

Ellentmonddst 1l4dtott abban, hogy hogyan tudndk megvenni a
telket, ha kdlesont akarnak felvenni. Lehet, hogy most 10
millié Ft-al kevesebbért kivédnjdk megvemnni. Nincs pénziik,
vesznek fel jelzdlogra kolcsont, tovabb rontjdk az Snkormény-—
zat pozicidjdat.

Kéteozer kaptak haladékot a bérleti dij fizetésére is.

Ilyen iigybe nem lehet bele menni. Semmilyen engedményt

gz Snkormanyzat nem adhat.

0 egyediil volt, aki annak idején azt mondta, jobb a pénzt
betenni a benkba. Nincs benne az eldterjesztébe a telek dra
és az sem, milyen értékii a felépitmény. Az a pénz ma 50 %-al
t5bbet érne. Magdnvédllalkozd ilyen ilizletbe tdnkre menne,
mint emilyet az onkormdnyzat csindlt a Béker Kft-vel.

Kigyés Jozsef: egy torvényesen bejegyzett Kft-rdl van 820,
az eloterjesztést sem a Kft készitette. Ez a Kft.nem bérbe

akarta venni ezt a teriiletet az Onkormdnyzatiél, henem meg
akarta venni. Arrél is szdé volit, hogy esetleg az tnkormanyzat
apportként viszi be a teriiletet. Ezt a Kft-% legnagyobb
résztegy kiilfoldi tOkés finanszirozza.

T6th Lajos: az Onkorményzat nincs abban a helyzetben,
ogy rossz uzletbe bele menjen. Nem javasolta a jelzdloggal

valé megterhelését az ingatlannak, nem szabad az onkormanyzat
poziciéjdt tovdbb rontani.

Orté Istvdn: egyet értett Téth Lajossal a dolog elsd részében.
Sokkal ésszeriibbnek tiint volna mostmdr ezt a telket eladni.
Azt, hogy akkor nem adtdk el, annak ez nem egyenes kiovetkez-~
ménye. Hibdrél hibdra halmozds t6ritént. A bhérleti szerz8désbll
nem kovetkezik, hogy zdlogjogot ra kell tenni.

Ez egy masik hiba, hogy ebbe bele mentek, kiiléndsen akkor,
mikor réjottek, hogy jobb lenne eladni. Ez lehetetd volna

egy adu az onkorményzat kezében. A zdlogjogi szerz6dést nem
lett volna szabad aldirni. Azt kellene megvizsgdlni, hogy

g 10 millié Ft~os zdlogjogra van-e érvényes hatdrozat.

O nem szavezta volna meg, ha tudja, hogy 10 millié Ft-rdél van
sz6. Janudrban csak shhoz jérultak hozzd, amit Sk ki is
haszndltak, a 2 millié Ft-ot. Ez egy teljesen uj uzlet,
Tisztédzni kell, hogy volt-e érvényes onkormdnyzati hatdrozat
ennek az aldirésdra. Nagyon hédtrdnyos helyzetbe keriilt az On-
korményzat, a Béker tudatdban van, hogy mostmdr 6k diktdlnak,
mivel ald van irva a szerzldés. El ment a szerzddés.

Kigyés Jozsef: egy aldirt szerzddést csak birdi uton vagy a
fe%eE k5z0s akaratdval lehet felbontani. Tudomds szerint el

lett kiildve.
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orté Istvén: a Kft. tudja, hogy ez eladds feltételeinél
most mar Ok diktdlnak. Lizingig mennek el, azt nyilatkoztdk
neki nem hivatalosen. Az onkorminyzat mindenféle képpen
hdtrdnyosabb helyzetbe keriilt.

Bedics Andrds: emlékezete szerint, mikor a bérletben egye-
Zett meg 8 testilet, akkor ott voltak olyan eljdrdsi probleémsk
is, hogy nem volt meg a telekmegosztds. Ez is az egyik akaddlye
volt annak, hogy ez eladds megtorténjen. Kétségteleniil hiba
volt, hogy a 2 millié Ft-os jelzdlogot az egész teriiletre
jegyezték be, Hibdt hibdra halmoziak.

Parkasné dr.Ungvéri Ilona: akkor is két telekrdl volt 826,
csak 8 terulet nagysaga valtozott, ezért nem értik, hogy
a Foldhivatal miért a két telekre jegyezte be a jelzdlog-
jogot, holott a Béker Kft csak egy teriiletet bérel.

Badics Andrés: a polgdrmester ur elmondta,hogy milyen hibdk ‘
vennak, Lorincz ur elmondta ugyanezt. Akkor hogyan torténhe-
tett meg, hogy a 10 millié Ft. ald lett irva és mir meg is

kapta a Boéker Kft.

Farkesné dr.Ungvdri Ilona: még nem kapta meg.

Kigyés Jézsef: augusztus 19-én lesz tdrcakdzi egyeztetés,
05% Tognak donteni a hitelek odaitélésérél. Az uj ingatlan

tulajdoni lap szdma 1918, hrsz-a 1952, 2815 m2 a megosztott
teriilet, amire az onkorményzat szerzddést kotott. A képvisell-
testiileti hatdrozatban csak az van, hogy jelzdlog bejegyzéséhez
hozzdjarul.,

Parkasné dr.Ungvéri Ilona: ismertette a fOmérntdkség 1992.
Januadr 9-i eIo%erﬁeszfesEE és a képviseldtestiileti hatdroza-
tot.

Badics Andrds kérdést tett fel, melyre Farkasné vdlaszolt.

Badics Andrés: ha a testiilet elé hoznak egy eldterjesztést,
a hatarozattal ossze kell fiiggnie.

Dr.Jo6é Zoltédn: nem lehet kettévdlasztani az el8terjesztést

a8 natarozattol.

Farkasné dr.Ungvéri Ilona: a testiilet dltal hozott hatédrozat
nem azonosifha%é be, 0tt egyéryelmuen csak az van, hogy

a Jézsef A. u. 24. sz. alatti ingatlan je 1zdloggal valéd
megterheléséhez a képvigeldtestiilet hozzajarul.

Badics Andréds: ismételten kérdezte: amikor ide tesznek az
onkormanyzati testiilet elé egy hatdrozatot, az elSéterjesztés,
ami a hatdrozetra vonatkozik, Osszefligg~e vagy nem? Szerves
egész vagy nem?
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Farkasné dr.Ungvdri Ilona: dsszefiigg.

Badics Andrds: akkor most miért prébdlja kiilon védlasziani

a btisztelt aljegyzd asszony? 2 millidé Ft. erejéig jérult hozzd
a testiilet a jelzdlogjog bejegyzéséhez és arrdl prébdljdk meg-
gy8zni a képviseldket, hogy nem azt szabtdk meg.

Kigyds Jézsef: az eléterjesziéstlehet aldirni és utdna a
Ea%aroza% a donté. A képviselltestiilet donthet ugy, mint

ahogy itt is dontott ugy, az elbterjesztett hatdrozati javeslai-
ban az volt, hogy nem jarul hozzd, emnek ellenére a képvisell-
testiilet azt mondta, hogy a jelzdlogjog bejegyzéshez hozzdjidrul.

Oorté Istvén: hény ilyen bejegyzéhez jdrult hozzd a testiilet?

Kigyés Jézsef: nincs benne a hatdrozatban.

Orté Istvén; akdrhdnyhoz?

Ki%vés Jézsef: olyan kitétel van, amirdl kiilon levélben
er egifétte a bankot, hogy csak abban az esethen, hogy egyetlen
jelzdlogjog bejegyzéssel értenek egyet.

Oorté Istvén: egy mdr be lett jegyezve, ami az ellterjesztésben
elhangzott, a 2 millié Ft-rél., Mds jelzdlog igény nem érkezett
az onkorményzathoz.

Kigyés Jézsef: a Béker Kft. a start hitelhez kérte, ami lo mil-

Iié ¥t. Korabban, novemberben kolcsdnt vettek fel, ami anyagi

jellegii és nem ingatlan jellegi.

Az dnkormdnyzati teriilet jelzdloggal vald terhelését a start

hitelhez kérték, az pedig 10 millidra szdél. Azt nem kaptdk

meg és most az OK HB-ndl lehetdségiikk van, hogy ezl a pénzt

?igkapjék és ezért szeretnék. Azért jegyeztették be a 2 mil-
Obeee

A képviseldk egymés szavéba vigtak, jegyzlktnyvezni nem lehe-
tett az elhangzottakat.

Orté Istvdn: ha a hatdrozat alapjén bejegyeztek egyszer 2 mil-
116 Ft-ot, akkor holnap miért nem jegyeztethet be 50 millio
Ft=-01t7?

Kigyés Jézsef: azért, mert az onkormidnyzat csak a telek értékéig
jegyez%e%ﬁe% be.
Orté Istvan: mekkora a telekérték? 30 millié Ft. koriil.
Zok szerint a Béker Kft ezutdn is, bdrmikot bejegyeztethet.
Ez a hatdrozat hdny esetre szdl, 6t ez érdekli.

Kigyés Jézsef: nincs bejegyezve a 2 millié Ft, hanem csak
inditotta a kerelmet.
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ortd Istvdn: teljesen mindegye.

Kigyés Jézsef: a masik oldalrél a képviselStestiileti hatdrozat
Sem Osszeget, sem db szdmot nem hatdrozott meg.

orté Istvdn: ezek szerint bérmit bejegyeztethet.
Kigyés Jézsef: nem jegyeztethet be, mert a bejegyzéshez az
65§ormanyza¥nak kell hozzdjdrulnia.

orté Istvdn: akkor miért nem jérultek hozzd ehhez a 10 millid
-N0Z ez nem kellett?

Kigvés Jézsef: hogyne kellett volna, ki van adva!l
A % milliot felejtsék el. A £8kdnyvell ur oda irta

az eléterjesztésbe, hogy a Kft. inkorrekt mdédon jart el,
hallgattassék meg a mésik £é1 is, addig ezt kimondani a
tegstlilet részérdl inkorrekt lenne.

orté Istvén és Kigyds Jézsef egymds szavéba végtak,

Kigyés Jézsef: a Kft. amikor benyujtotta a kérelmét az
dnEorményzaEEoz, a starthitelhez, & 10 millié Ft.-hoz
kérte. Nézzék meg a beterjesztést.

Orté Istvdn: a képviseldk elé nem az keriilt, hanem az eld-
erjesztes

Parkasné dr.Ungvéri Ilona: 2 millid Ft-rél szélt, abbdél nem
Jerilt ki milyen hitelre kéri, csak az, hogy a MHB-tél hitelt
kivén felvenni.

Orté Istvén: tehdt a képviseldk nem tudtédk, hogy a start-
itelrol van szl.

Kigvés Jézsef: a zavart az okozza, hogy a 2 millié Fi-ot
megEapféE novemberben, de a jelzdlogjog- bejegyzési kérelmet
a starthitelhez jenudrban kérte.

Oorté Istvan: mikor lett bejegyezve a 2 millié Ft?

‘Parkasné dr.Ungvari Ilona: miarciusban. Eldzetesen felvette

o hitelt. A képviseldtestulethez janudrban keriilt a kérelme,
a janudr 9-i iilésen hozott egy rossz hatdrozatot a testiilet,

mert le kellett volna benne tisztdzni, hogy mennyi Osszegre
szélhat az a jelzdloghitel.

orté Istvan: ez alapjdn jegyezték be a 2 millié Fit=ot?

Parkasné dr.Ungvdri Ilona: ez alapjén jegyezte be a Foldhivatal
a 2 millio ﬁt—o%.
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Orté Istvédn: és ez alapjdn jegyzik be a 10 millié Ft—-ot is?

Farkasné dr.Ungvédri Ilona: nem, mert valéban inkorrekt médon
rt el a er . e jottek, leirva a fémérndk ur levelét.
Megkérdezte t6liik, hogy nem éltek még ezzel a jelzdlogjoggal?
Azt mondtdk, hogy nem, eddig hitelmentesen épitettek, a német
£é1 finanszirozdsdvael. Aldirtdk a szerzddést, a f8konyveld
ur kiegészitette, hogy csak a telek forgalmi értékéig.
Ezt kovetSen felhivtdk a Foldhivatalt és a bankot és kideriilt,
hogy a BSker Kft. dtverte Sket, mert ezzel a testiilleti hatdro-
zattal mdr éltek, felvették a 2 millié Ft-ot, s az 1953-as
hrsz-u telekre is be van jegyezve. Erre azonnal irtak a f&kdny=-
velével a bankhoz egy levelet, hogy letiltjdk,az aldirdsukkal
az a jelzdlogszerz8dés nem é1, mert nem tisztességes médon
jdrt el a Béker Kft., Amennyiben tisztdzzdk, testiilet elé ter-
jesztik, és lehet tdrgyalni az ujabb jelzdlogszerzbdésrdl,
A Béker Kft. szédndékosan tévesztette meg Oket.

Orté Istvédn: bizonyitani }ehet, hogy @ Béker Kft. szdndékos
megtévesztest kovetett elt

G

Kigyés Jézsef: azutdn egy ujabb szerzbdést készitettek, ahol
mar az uj tulajdoni lap, az ujhrsz. és teriilet volt benne.

Ez viszont nem jott létre, mert a bank igy nem fogadta el.

Az eredeti ment el azzal a kiegészitéssel, hogy az eldterjesz-—
téshez csatolt levélmdsolatban leirtakat megerdsitette.

Badics Andrds: az aljegyzdndék visszavondsdt érvénytelenitette
ez a level.

Kigyés Jézsef: megerlsitette.

Badics Andrds: a visszavondst?

Kigyés Jézsef: nem a visszavondst.

L8rincz Lészld: az aljegyzdvel az volt a véleményilk, hogy ezt a
megallapodast nem szabad aldirni, a Bker Kft. hitelkérelme nem
szabad, hogy elmenjen. Ugy itélték meg, hogy nincs testiileti
felhatalmazds, mert a Blker Kft. mér egyszer élt ezzel a jogdval,
azon kiviil a szerzddésben olyan pontok voltak, amelyek tartha-
tatlanul és az onkormdnyzat hédtrénydra szolgdl. Azért irtdk a
levelet, hogy amit aldirtak szerz8dést, tekintsék érvénytelennek.

Téth Laioa: a zdlogszerzbdés miért van aldirva, lepecsételve? |
millio Ft-rél szdl, tehdt mégie szdndékdban 41l a hivatalnak...

Kigyés Jézsef: nem ezzel indult!

Téth Lajos: ez javaslatként,

Orté Istvdn: a polgdrmester irta ald.

Péth Lajos: ez valami céllal van az el8terjesztéshez téve.
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Azt feltételezi, hogy fenntartjdk a szdndékukate.
Ttt van a szerzddés aldirva, lepecsételve, a bank részérdl
kell aldirni.

Badics Andrds: hdrom kérdést kivdnt feltenni.
1. a polgarmester ur nem értett egyet az aljegyzé asszonnyal
és a f8konyveldvel, mert véglil is ezzel a levéllel érvénytele-

.

nitette az 8 visszavondsukat. J6l1 értelmezi?

Kigyés Jézsef: megerdsitette, mivel a 2 millié Ft. ami nem
starthitelként lett bejegyezve, annak a kiegyenlitést kovetd
torlés megtorténtét.

Badics Andrds: végiil is az a levél érvénytelenitetie az
7 tiltakozasukat, mert a bank ez alapjén érvényesnek tekinti.

Kigyés Jézsef: félig meddig. Ezért kellett volna egy ujabb
zé%ogszerzodést k6tni, de a bank ebben a formdban, ahogy mellés

kelvevan, nem fogadta el, mert két aldirds kell.

Orté Istvdn: akkor mivel értett egyet a polgdrmester?
Azzal, hogy aldirdsra keriiljon a zdlogjogi szerzddés, vagy
azzal, hogy nem?

Kigyés Jézsef: végiil is 6§ nem tudott mdst tenni, mert

egy képviselotestiileti hatdrozat van, miszerint a jelzdlog-
joggal torténd terheléshez hozzdjarul. Annak alapjdn ugy vélte
és véli, hogy nem tegadhatta meg ennek a jelzdlogszerzddésnek az
aldirdsit. Nem véletleniil mondta, hogy hallgattassék meg a
misik fé1 is, mert részinformdcidk alapjén akarjédk kibogozni

az igazségot.

Badics Andrds: azért akar még kérdezni: korrekinek tekinthetl=-e
ez & Boker Kft, aki nem fizeti a bérleti dijat, aki 1,5 millid
Ft-al tartozik a Vdrosgazddlkoddsi RT-nek, és aki becsapia

az dnkorményzatot, hogy nem vette fel a hitelt. Korrektnek
tekintheti-e?

Kigvés Jézsef: ebben a kérdésben nem tudja elitélni addig,
mig nem ismeri a tényeket pro és kontra. Akkor miért nem

nallgatjdk meg a Béker Kft-t, miért nem nézik meg az eredeti
beterjesztéseit és miért nem nézik meg az egyéb tényeket?

Badics Andréds: akkor négy kérdése van. Visszavonhaté-e a
milli —os zdlogjogi bejegyzés? Egy mai hatdrozattal
gemmissé lehet-e tenni azt?

Kievés Jézsef: az eredeti aldirdst, hidba van ottt a levél,
nem lehet megsziintetni.

Badics Andrds: a polgdrmester ur tulajdonképpen kinek az
drdekelit kepviseli ebben a kérdésben?

Kigyds Jézsef: a vdros érdekeit képviseli, még pedig nevezete-
sen ott, hoiy seesse Az eredeti el8terjesztést viesza lehet
hallgatni. lehet8 legrosszabb megoldast védlasztotta a kép-
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visel8testiilet azzal, hogy bérbeadta. Akkor, amikor a képvisels—
testiilet ugy dontétt, hogy hozzdjdrul ahhoz,hogy jelzdlog~

gal terheli, tovdbb ment a szorité gyliriibe. Hidnyzik az,

hogy tovdbb pereljen a Béker, hogy egy aldirt szerzldést egy
levéllel érvénytelenibiink? Kell-e ez a per az onkormdnyzatnak!?
O azt mondja, hogy nem! -

Orté Istvdn: vizsgdljédk ki, nem kell felkapni a vizet!

Kigvés Jézsef: nem kapja fel, csak & a vdros érdekét nézil
EI% Zrtek el: mozicsarnok-per, bidzis-per. Hidnyzik még egy
Béker Kft per? Amikor egyszeriien le lehetetd volna rendezni.
Arrél akarnak nevezetessé vdlni, hogy csak pereket hagynak
az utékorra?!

Nem kellett volna eleve bele menni, mikor jenudrban kérték a
jelzédlogjogot. Oldja meg ugy a problémédjdt, ahogy tudja, vagy
pedig akkor ugy Jjérulnak hozzé,hogy vegye meg az ingatlant

és utdna terhelje.

Ortéd Istvdn: ez nem mentesit attél,eeeess

Kigyés Jézsef: itt volt a lehetSség!!

Orté Istvdn: egy kordbbi hiba nem mentesit attél, hogy egy
ujabb hibat elkovessenek.

Kigvés Jézsef: lehetetlen helyzetet teremi a Bpviseldtestiilet
Zs utina ostorozza azokat, akik kényszerhelyzetben tesznek,
vagy prébédlnak tenni valamit!!

Orté Istvdn: nézzék meg, hogy kényszerhelyzetben volt-e a pol-
garmester, vizsgdljék meg.

Kigvés Jézsef: ez csak akkor mehet, ha minden egyes iratot
néznek, bele értve a Béker Kft. beadvdnyait is.

Oorté Istvén: ragaszkodik hozzd, hogy csak azokat, amelyek
Tostilet eld keriiltek. Ami nem keriilt a testiilet elé, azt

ne vizsgdljék. Az nem réhaté fel, hogy bizonyos dolgok ismerete
hijén dontottek, és azért dontditek helyteleniil.

Ha nem jottek ide az informdcidk, az nem réhaté fel. Azt
nézzék meg, ami a testiilet elé keriilt.

Kievés Jézsef: ezzel nem értett egyet, mert akkor a

tes%ﬁIef 18Tt nem kérdezett? Es az eldterjesztéssel ellen-
tétesen dontott a testiilet, hogy hozzdjarul.

orté Istvén: ezzel a polgdrmester azt 4llitja, hogy minden
eloterjeszteésre rd kell kérdezni, igazak—-e, nem hallgattak-e
el valamite.

Kigyds Jozsef: Orté Istvén mdr megint tul 18tt a célon.
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Orté Istvdn: ezzel azt dllitja a polgdrmester. Ami nem
Tett a testulet elé hozva, az nem réhaté fel a testiiletnek,
hogy annak nem ismeretében dontottek.

Kigyds Jézsef: nincs elegendS informdcié egyik oldalrél sem.
M;ng a nivatalt és mind a személyét olyan kényszerhelyzetbe hoz-
ta a képviselbtestiilet, amib8l nem lehet kimdszni. Nincs meg-
feleld dontés és aki aztdn valamint tett, vizsgdljdk meg, hogy
mit csindlt. Ez ellen tiltakozott.

Téth Lajos: nem értett egyet az elhangzottakkal.
Tl kell valaszteni, hogy van-e 10 millié Ft-os jelzdlog vagy

nincs. Nem kell ide hivni a Béker Kft-t, a testiiletnek semmi
k6ze ahhoz, hogy egy véllalkozdének milyen a pénziigyi helyzete.
Egy alapszerz8dés van, a jelzdlog szerzédés egy alkalomra hasz-
ndlhaté. Gyonydrii dolog az, hogy valakl a tiszta vagyondt
adogatja ide, oda és még pert is kildtdsba helyeznek. A Béker
Kft. anyagi helyzetéhez semmi kozilk, meg se kell hallgatni Sket.
Lehet egy olyan dolgot is feltételezni, hogy igy indultak neki,
egy kicsit dorzsdltebbek voltak, s tudtédk, hogy egy kényszer=
helyzetbe hozzdk az tnkormdnyzatot, s az akkori &r tdredékéért
megkapjdk az ingatlant.

Kigyés Jézsef: 6 is egyetértett ezzel, de ennak idején a két
Ieﬁe?Bsgg kozul a harmadikat vdlasztottdk. Egyszeriibb lett

volna eladni, s akkor nem lenne vele probléma. Hoztak egy
rogsz dontést, abbél ki kell menni valahogyan, s nem pedig
tovédbb menni a kutyaszoritéban.

Téth Lajos: az ut lefelé vezet most.

Dr.Sziics Ldszlé: ha az utolsd zdlogszerzddés érvénybe 1ép,
nem jobban bele mennek a kutyaszoritéba? bgy inkorrekt tdrsa—
sdg, nem fizeti a bérleti dijet. Milyen biztositekuk van?

Téth Lajos: nincs itt becsiilete senkinekeeosee

Kigyés Jézsef: a bérleti dij fizetése alél halasztdsi
kérelemmel fordultak a képviseldtestiilethez, egyszer mdr kapott
is.

A képviselSk egymds szavdba vdgva vitdztak, nem lehetett
jegyzbkonyvezni az elhangzottakat.

Dérd Lészld: volt mdr, hogy t8bbszdr is rossz lépést
csinaltak, de nem okultak beldle. Ennek is rossz ddntés volt

a kozepe, a kezdete, j6 dontés volt amit az aljegyzl megy a
£8konyvels csindlt. Az 8 elképzelésiiket tudja témogatni.

A végén oda fognak jutni, hogy a telek addig lesz terhelve, hog;
nem fog érni semmit. Akkor mondhatja ez a testiilet, hog
Hajduszoboszldé érdekét szolgdlja? Van jogédsz a képviseldk
kozott, a hivatalben is, aljegyz8, jegyzd. Hogy biztositjék a
torvényességet? Azért lennének itt! Ha rossz dontést hoznak,
mond jdk, hogy nem lehet. .

A hivatalt is figyelmezteti, de ugy ldtja, annyi témogatd)a

ven a polgdrmesternek, hogy mdr félre is vezetik. Ne hagyjanak
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mindent az utolsé napra, hogy mdr dénteni is kell!
Nem kell meghdtrdlni, felilil kell birdlni, hogy akkor mire
szavazott az onkorményzat.

Badics Andrds: ezt a kérdést erfteljesen vitatnd, mert ebben

5 Ladrddsben nem a félrevezetésrél van szé, henem arrél van 826,
hogy & rendelkezésre 4116 anyag szerint ellentét van a polgdr-
mester és a hivatal kozott. A polgdrmester a hivatal véleménye
ellenére irta meg ezt a par soros levelét, ami végiil is lehetd-
vé tette hogy a 10 millidé Fi-os jelzédlogjog-bejegyzés megtor-
ténjen. A fOkonyveld és az aljegyzf, tehdt a hivatal ellenére
tette., Itt nem lehet arra hivatkozni, hogy a polgadrmesteri
hivatal félre vezeti a polgdrmestert. A polgédrmester urnak
mondta: ez a testiilet nagyon sok hibdt kovet el, tény.

A hérom peres dologndl megkérdezi, ki volt aki a pdlydzati
kiirdst csindlta, hogy csindlta, ami nem volt jé végll is.
Tudomdsa szerint a kiirdst a polgdrmesteri hivatal egy része
csindlta, s ebbdl lett egy peres eljéréds. Nem a testiilet
coindlta. A polgdri védelem kérdésében ez a testiilet semmit
nem csindlt, az egyediil a polgédrmester dontése volt, amit
utélag ez a testiilet, mikor tudomdsdra jutott, el kezdet vitatni.
Ttt a Béker Kft-nél valdéban elkdvették a hibdt, de a polgér=
mester mire szavazott, mikor a bérletrdl volt sz6?

Vigydzni kell azzal, hogy csek a testilet koveti el a hibdt.

A polgérmester szerepe mind a hdrom kérdésnél valahogy ottt van.

Lérincz Ldszld: elmondta, hogy kellemetlen helyzetben van,
mivel szembe kKerultek a polgdrmesterrel. Az aljegyzdvel
bementek a polgdrmesterhez, prébédltédk meggySzni arrél, hogy
ezt 8 szerzddést nem szabad aldirni. Ez a kisérletik nem jért
eredménnyel, s hogy ez igy alakult, 6k abban nem vétkesek.

Dr.Joé Zoltdn: ilyen élesen még nem jott ki, hogy a hatdrozati
Jjavaslat tel)esen pontatlan, a lényeg nem volt benne, ami az
eléterjesztében benne volt. EbbSl le kell vonni azt a tanulsa-
got, hogy & jovében barmilyen hatdrozati javaslatot nem szabad
a testilletnek addig elfogadni, amig irdsban a végleges szoveg
a keziikben nincs. Ha médositds tortént, azt ujra le kell irni,
mert a hatdrozati javelat e szerint félreérthetd. Ugy tinik,
hogy ez a hatdrozat a testiilet dsntése, pedig biztos abban,
hogy & testiilet a 2 millié Fi~os jelzdlogjogra adta a voksat,
s arra a teriiletre, amit bérbe vett. A joviben ezt a kérdést

a jogi bizottsdg eld fogja terjeszteni.

Badics Andréds: akkor sem tudja elfogadni,hogy az eldterjesziett
Starozati javeslat alapjén ne a 2 millié Ft-ra gondolt volna

mindenki. 2 millié Pt-rél beszéltek, s az nem jogositja fel

10 millié Ft-os és tobbszdri jelzdlogjog bejegyzésre a Kft-t.
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Parkasné dr.Ungvéri Ilona: elmondta, hogy végig nézie az
1992. januar %ﬁi jegyzokonyvet. A hatdrozati javaslat pontos,
de ezzel szemben a képviseldtestiilet egy olyan hatdrozatot
nozott, hogy hozzdjdrul tsszeg nélkiil. Ismertette a jegyzl-

konyv azon részét, amely ezzel a témdval foglalkozott.

Badics Andrds: emlékszik, hogy Stach Ferenc volt az, aki
javasolta, s ez alapjén dontott a testiilet.

Dr.Jod Zoltdn: emit nem kértek, olyat nem adnak.
Kzért egyérfeimﬁvé kellett volna tenni a hatdrozatot.
Anndl tSbbet nem akart adni ez a testiilet, mint amit kértek.

CgeN Zoltén: a hivatal ugy irta a hatdrozati javaslatban,
hogy nem adje hozzdjdruldsit a jelzdlogjog bejegyzéshez.
Csodédlkozik, hogy ennyire megvdltoztatta a testlilet ezt a dolgot
s a hatdrozat igy lett megfogalmazva. Nem volt pontos.

Azért volt j6é, mikor nem volt pontosan megfogalmazva a hatéro-
zati javaslat, a sziinet elrendelése. A hivatalt most nem illeti
semmiféle felellsség, a jegyzlkonyvvezetd pedig azt kbteles
leirni, ami elhangzik. Es akkor nem hangzott el, hogy mire
vonatkozik.

Dr.Joé Zoltdn: volt egy eldterjesztés, a hivatal nem tédmogattta,
a testulet pedig témogatta. Ha a testiilet hoz egy ilyen hatdro-
zatot, hogy tdmogatja, egyértelmii, hogy mit tdmogat?

Van kérelem, ha a testiilet azt tdmogatja, a hatdrozat nem
terjedhet tul azon a kérelmen.

Farkasné dr.Ungvéri Ilona: az volt a véleménye, hogy Usszeg-
szeruseg el sem hangzott, mivel akkor még részletes jegyzs-
konyv késziilt, s elsiklottak felette.

Orté_Istvédn: minden képviseldnek szuverén joga az, hogy el-
dontse, onmagdt tertja~e hibdsnak ebben a kérdésben, hogy igy
alakult, vagy nem. O nem vdllalja fel, hogy hibdzott volna.
Lehet, hogy pontosabban kellett volna megfogalmazni, de nem
vdllalja, hogy hibdzott volna. Szdmdra egyértelmii, hogy

a hatirozat csak egy jelzdlogjogra, egy iigyletre szdlt.

Ezért a maga részérG6l nem vallalja fel annak feleldsségét,

hogy hibdzott volna. Kérte, keressék elé azokat a dokumentu~
mokat, amik ide keriiltek, hallgassék meg, s akkor ki fog derilni
Feleldsséget ebb8l az ligybGl nem vdllal, & ugy érzi nem hibdzott

D6éré Ldszld: vissza kell keresni a hangfelvételt és akkor
tisztdzva lesz ez a kérdés.

Mészéros Sdndor a Vérosgazddlkoddsi RT ligyvezetd igazgatdja
kért volna szét, de Kigyds Jézsef szerint az RT és a Kft.
k6z6tti szerzbdés és az RT és a KFT kozotti vita nem tartozik a
napirendhez.
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Badics Andrds: véleménye szerint az RT véleménye annyiban hozzda~
fartozik, hogy el kell dénteni, korrekt-e ez a cég vagy sem.

Az RT-vel szemben is inkorrektiil jdrt el, 1,5 millidé Fi-al
tartozik az RT-nek, egy fillért nem fizetett ki, nem fizette

a bérletet és van "képe" ide jonni. O maga is a 2 millid

Ft-ban gondolkodott, gydzkodhetik a hatdrozat értelmezésgérdl,

8 egyértelmien a 2 millié Fi-t értette. Az a véleménye, hogy

a t0bbi képviseld is. Bz egy inkorrekt cég. Ott csapja be

az onkorminyzatot, ahol tudja, és sajnos tudja is, mer?i a

10 millié Ft-al még egy adu van a kezében.

Kievés Jézsef: a hibdt tulajdonképpen akkor kdvették el,
ami%or berbeadtak a teriiletet és nem kellett volna a fémérnok

javaslata ellenére hatdrozatot hozni. Belementek egy "csinbe"
és nincs mit csindlni, az drral usznak tovabb.

Badicse Andrds: a jelek szerint itt egyediil a polgdrmester
ment bele a "csinbe", a parsoros levelével. Javasolta, hogy
egy 3 tagu bizottsdg vizsgdljen meg minden ide tartozdé anyagot
és hozza a testillet elé. Csak azt nem tudja, hogy mennyivel
lesz jobb, mert holnap a Béker Kft megkapja a 10 millié Ft-ot,
a keziikbe van a jelzdlogszerzldés.

FParkasné dr.Ungvéri Ilona: tdmogatta Orté Istvén inditvdnydt,
h keruljon m

ogy ker nden irat a testiilet elé, de még mindig nem
megnyugtato széméra a ddntés, mert az aldirdsa ott van a

beleegyezése nélkiil a jelzdlogszerzddésen, holott egyszer azt
visszavonta.

Kigyés Jézsef: inditvdnyozta - mivel mindenki menti a sajat |
munderjanak a becsiiletét -, kollektiv bolcsességgel dontottek
a bérbeadds mellett, a terhelés mellett. Ismeri az iratokat,
s nem pontos az ingatlan, amire a bejegyzés megtortént, a
telekkdnyvi bejegyzés most van folyamatban.

Ha a testiilet ugy foglal dlldst, hogy nem kivdnja ezt a

Béker Kft-t tovdbb tdmogatni, félrevezetés cimén, mivel

végil is az a 2 millié Ft. nem starthitel volt, s holott

arra kérték, visszavonja a testiilet a hozzdjédruldsit.
Pélrevezetés cimén tovabbi bejegyzéshez nem jéarul hozzéd a
testiilet.

Dr.Joé Zoltdn: a zdlogszerzddés a bank és az Onkormdnyzat
KOZOG T jott letre, a bankkal kell megegyezni, - ha nem tortént
meg a pénz odaitélése és kifizetése -, hogy az dnkormanyzat
hatdlytalanitja a szerzddést. A bank nyilvén fedezet hidnydban
nem fogja adni a 10 millié Ft-ot. A bank megteheti, hogy
visszavonja, ha akarja. Az elsG 1épés az lenne, hogy a

bank hajlandé-e azt a szerzddést hatdlytelanitani, amit a bank
és a hivatal irt ald. Ha apénzt még nem fizették ki, akkor
erre még van remény, ha meg még nincs is eldontve, a bankkal
tédrgyalni kell, s nyilvén annak tudatdban fognak donteni,
van—-e fedezet vagy nincs.
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A bank nem valdszinii, hogy ragaszkodna ehhez a jelzdlog-
szerzbdéshez, mert & csak annyit veszit, hogy nem ennek a
cégnek adje a 10 millié Ft-ot, hanem oda adja egy mdsiknak.
Egy kézos okirattal hatdlytalanitani kellene ezt a szerzddést.

Orté Istvdn: lehet, hogy lehetne egy olyan dthidalé

megoldas, ha sikeriilne egy olyan megéllapodést kotni,

hogy akdr részletfizetésre is eladndk a telket a Bdker-nek, de
a feltételeket az “nkormdnyzat diktdlnd, s akkor mdr terhel—
hetné, mert tulajdonukba keriil.

Dr.Jod Zoltédn: az eladdsi megdllapoddst meg kell eldznie
a penz izetése.

A képviseldk egymds szavédba vdgtak, nem lehetett az elhang-
zottakat jegyzoOkdnyvezni.

Kigyés Jézsef: kérte a képviselSket, tartsdk be a parlamen-
fEr%s Tormat. A javaslattal kepcsolatban mondta, hogy a tes-

tiilet azt is megteheti, hogy ebbdl az Osszegbdl fizessék ki
a vételdrat?

Dr.Jod Zoltdn: kérdés, hogy a bank mire adja a pénzt.

Ha az épulet felépitésére, nem fog belemenni a bank, hogy
vésdrldsra forditsdk. ElSfordulhat, hogy ingatlanvdsdrldsra is
adnak hitelt. Jelzdlogot csak a foldre lehet jelenleg bejegyez-
ni. Ha a bank hatdlytalanitja a szerzddést, és ha fizetlképe-
sek és a telekdrnak a felét legaldbb egy Osszegben kifizetik,
akkor ujra kell tdrgyalni ezt a dolgot.

Az els8 az, hogy meg kell prébdlni ledllitani.

Jogilag akkor biztos, ha a bank is visszair, hogy eldllt a
szerz8dést8l. Helyre kell tenni a bankkal azt is, hogy jelen
pillanatban a Béker dltal bérelt teriilet kelld fedezet e a

2 millié Ft-ra, médositani kell a fdldhivatali bejegyzést,
toroltetni a bejegyzett jelzdlogjogot és lekorldtozni kizdrdlag
a bérelt teriiletre. Addig kell ezt megtenni, mig nincs tulter—
helve.

Kigyés Jézsef: a két ingatlan egymds mellett van, az elkiilo-
ni%és megtortent.

Téth Lajos: egyetértett Orté Istvdn javaslatdvael, de
ha eIaH%EE a teriiletet, teljesen hitelmentesen, tovdbb

romlik a poziciéjuk, el fognak tiinni a vdrosbdl.

Kigyés Jézsef: van egy tdrgyaldsi pozicidja az Onkormdnyzatnak,
a banknal a jelzdlogszerz8dést le lehet dllitani félrevezetés
cimén, valamint pontatlan alapadatok cimén. Presszidét lehet
gyakorolni az adédsvételi szerzddés megkdtésekor, az Onkormany-
zat lehet még olyan pozicidban, hogy bizonyos mertékig diktal-
hat azzal, hogy a bejegyzés mem johet létre, a pénz megkapasa,

#

5 10 millié Ft. a Kft-nek nagyon sziikséges az éplilet befeje-
zéséhez.
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A bankkal ezt ha le lehet rendezni, a Bdker Kft-t sarokba
lehet szoritani.

Dr.Joé Zoltdn: a testiilet dontsdn ugy, hogy a zdlogszerzd-
dést hatalytalanitja a bank és az onkormdnyzat kozott.

A bankkal le kell iilni, tdrgyani. El lehet mondani, hogy
megtévesztették az dnkormdnyzatot.

Kigyés Jézsef: megtévesztéssel jott létre a zdlogszerzbdés,
ezgrt kéri az onkormédnyzat a hatdlytalanitédst, s nem

megfeleld ingatlanra torténik a bejegyzés.

Badics Andrds: 6t perc sziinetet javasolt a hatdrozati javaslat
megfogalmazasara.

L8rincz Ldszlé: elmondta, hogy tdrgyalt a bankkal, s azt
mondtak nem allitjdk le, a hitelkérelem elment, a féldhivatali
bejegyzés is meg fog torténni. A birdsdg elétt lehet megtd-
madni.

Dr. Joé Zoltdn: a banknak miért érdeke az, hogy ebben a
kérdésben ilyen gyorsan cselekedjen, mikor még oda sincs
itélve a hitel? S ha nem itélik oda a hitelt, minek jegyezteti
be a bank a jelzdlogjogot?

Lérincz Ldszlé: a megtévesztést &k leirtdk, de a polgarmester
utdna erdsitette meg.

Kigyés Jézsef: az is megtévesztés, hogy az ellterjesziés L
Pl miiiié Ft-rol sz6lt és végiil is 8k a 2 millié Fi-ot bejegyez—
tették.

Péth Lajos: mikor lett aldirve dédtum szerint?

Farkesné dr.Ungvdri Ilona: augusztus 5-én irtdk ald a £6kdny-
veldvel, a sztus b-an reggel kinyomoztdk és rogton megirték

a ledllitdsdt azzal, hogy megtévesztéssel tortént az aldirds.

Ezutdn a polgdrmester ur az & visszavondsukat hatdlytalanitot-
ta.

Viradi Ferenc: jé1 ismeri a Béker Kft-t, nagyon rossz véleménye
van roluk. Az a véleménye, hogy a polgdrmester azt a levelet,
amit augusztus 7-én irt, siirgdsen vonja vissza. A német

£fé1 mdr kilépett a Kft=-b6l, Kerek Laszldét ki akarjdk tenni,
Béker Jézsef egyediil van, 6t viszont a kedves névére irdnyitja
és 6 van a hdttérben. O mindent elkdvet annak érdekében, hogy
senki egy fillérhez ne jusson, hanem az onkorményzatot minél
jobban behuzza a csébe. A VArosgazddlkoddsi RT-nek is tartozik,
becsaptdk a miiszaki ellendrt is. Most uj miiszaki ellendriik

van, anndl is mindenféle kifogést keresnek. Az volt a véleménye
hog{ a testiilet ne reménykedjen abban, hogy megveszik a telket,
oriljenek, ha a bérleti dijat be tudjak hajtanl.
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Javasolta, hogy minél kevésbe keriiljenek veliik bérmilyen
kapcsolatba, szabaduljanak meg t6liik.

Dr.Joé Zoltdn: a szerzddés kizdrdlag a bank és az Onkormidny-—

zat kozottli szerz8dés, és ha ketten akarjdk, még megtehetik,

hogy a pénz ha nincs kifizetve, ne is legyen ég ne is legyen

zédlogszerz8dés sem. A polgdrmester holnap beszéljen szemelye-—
sen a bankkal, dllitsdk le a szerzddést.

.

Kigyés Jozsef: ebb8l tédrgyaldsi pozicidba kerililhet az Onkor-—
ményza? és fel lehet ajdnlani a Béker Kft-nek az ingatlan
eladdsdt. Ha az Onkorményzat éltal diktdlt addsvételi szerzd-
dést aldirjdk, akkor tovibb léphetnek, s a sajdt ingatlanédra
bejegyeztetheti a jelzdlogjogot.

Dr.Jodé Zoltén: az elsé az legyen, hogy le legyen dllitva,
huzzak, halasszik a kifizetést addig, mig az onkormdnyzat

a Béker Kft-vel meg nem tud &llapodni. Kgs8bb lehet tdrgyalni
eladds, vagy egyéb kérdésben. A hivatal mindent tegyen meg a
bankndl, hogy ez az iligylet le legyen dllitva, hatdlytalanitva
legyen.

Kigyés Jézsef: javasolta a vita lezdrdst azzal, hogy holnap
a EanEEaI az ugylet ledllitdsénak a manlverét végre hajtjdk.

Mivel a szerzddés t6bbszdros megtévesztéssel jott létre és
nem megfeleld korrektséggel jartak el, ezért a szerzddést az
onkorményzat felbontja a bankkal.

A képviselSk egyhangulag a kdvetkezd hatdrozatot hoztdk:

170/1992, /VIII,.18./ Képviselltestiileti hatdrozai

Hajduszoboszlé vdros Képviseldtestillete

az 1992, sugusztus 5-én kelt jelzdlogszerzddést
az OKHB RT-vel azonnali hatdllyal felbontja,
mivel az a jelzdloggal érintett Bdéker Kf%
részérdl megtévesztéssel jott létre.

Felhatalmazza a pol%érmestert a bankkal szem—
beni azonnali szerzddésvisszavondsra.

Hatdridd: azonnal
Felelds: polgdrmester

0todik napirend:

B.Nagy Gyula: a foldrendezd bizottsdg megalakitdsdra

Tett javasoIatot. Az elmult hét szerddjén a miivelddési
hdzban kb. 250-260 f& jelent meg és az érdekegyeztetd
férum tagjaibdél jeloltek ki személyeket, akiket egy tar-
tézkoddssal elfogadtak. Kérte a képvisellket, fogadjdk el
a javasolt személyeket: Szarvas Lészlé, Magyar Gabor,

Tar Lészlé, Balla Berndt, Székely Sédndor, Téth Lajos,
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M.Kovdcs Lajos, Szabd Arpdd, Boruzs Sédndor és az elszdrma-
zottak képviseletében Horogh Zoltan.

Kérdést Ortéd Istvdn és Badics Andrds tett fel, melyre
B.Nagy Gyula vdlaszolt.

Kigyds Jézsef: jért benn a Kdrrendezési Hivatalndl, tdrgyalt
a vezeteéssel. A foldrendezd bizottsdg tobb évre szdlé, elsd-
sorban gazddlkoddsi feladatokat elldié bizottsdg lesz.

Ennek a bizottsdgnak kell bonyolitania a licitet, ez a
bizottsdg lesz felells a kormdnyzat eldtt, hogy parlagon
£61d ne maradjon.

Orté Istvén: &6t meggylzte B.Nagy Gyula vdlasza, hogy nyilvédnos
volt, 800-an mér akkor beadtdk, még ha 150 ellenszavazat
lett volna, aki nem tudott ott lenni a 250 egyhangu volt.

Badics Andrds: augusztus 1l5-e volt a beaddsi hatdridd,

ez a dontes lo-e eldtt tortént. Tehdt jogilag eléfordulhat

az, hogy 6vdst emelhet az egész ellen olyan, aki ezutdn adta
be. Ilyen meggondoldsbdél és azért, hogy megkérdezzen embereket
ezekrél a személyekrdl, nem fog szavazni egyik személyre sem,
tehdt nem lesz meg a kétharmados t0bbség. Viszont- szeptember
3-dn, amikor mindenféle koriilmény egyiitt 411 az egészre, nagy
valésziniiséggel meg fogja szavazni. Javasolta az elnapoldst,
és 3-a még mindig nem késd.

Kigyés Jozsef: egyetértett Badics Andrédssal részben, de
azza% nem, hogy huzzdk a bizottsdg megalakitdsdnak idejét,
mert a bizottsdgnak mar most kellene miikodni.

Ortd Istvdn: 250-en jelen voltak, 250-en egyhangulag
elfogadtak, s tobb mint 800-an ott lehettek volna. A maradék
190 f6 ha teljesen ellene szavazott volna, akkor is ezek

a személyek lettek volna javasolva.

Badics Andrds: ha ez egyszeriien igy lenne, akkor el tudnd
fogadni. De ha valaki azt mondja, hogy olyat tud egyetlen( szemé
személyrdl is mondani, ami kizdrja, hogy részt vehessen a
bizottsdgban.

Dr.Sziics Ldszldé: augusztus l2-énvolt a gyiilés, de augusztus
1-én mar tudtdk az emberek, hogy augusztus 15-ig kell benyuj-
tani az igényiliket. Azért nem kellene huzni a bizottsdg meg-
alakitdsdt, mert a beadott igényeket realizdlni kell, be kell

vetni a fdéldet.

Orté Istvédn: Badics Andrdsnak van aggdlya, 0t kell meggydzni.

B.Na Gyula: nem minden eszkdzzel akarja meggydzni Badics
Anﬂrést, de elmondta, hogy 6 a gyililés megrendezése utdn két

nappal adta be a kérelmét.



w“ P4 -

Akinek szdndéka volt beadni a kérelméit, az beadhatta az
elmult napokban, hetekben. A szavazati jognak nem eldfel-
tétele, hogy beadta—-e mar.

Dr.Sziice Ldszlé: az emberek tudtak arrdl, hogy augusztus
15-1ig kell beadni, a gyiilést8l teljesen fiiggetleniil.

Téth Lajos: az az ember is ott volt a gylilésen, aki még
nem adta be.

Badics Andrds: miért volt akkor az, hogy oda jott hozzd a
Kisgadapart prominens személyisége, és azt mondta neki,
hogy tiltakozzon az ellen, hogy most licitdldssal legyen
ez a dolog megcsindlva.

Kigyés Jézsef: a foldrendezd bizottsdg és a licitdlés
az kKetto.

Badics Andrds: & tdjékozatlan ebben a kérdésben, azért
nekl ta4jeékozddnia kell.

Téth lajos: mdsfél éves a foldprogram.

Kigyds Jézsef: ha licitédldsrdél van szd, az arverést jelent.
Ha %313renaezo bizottsdg és a nagylizmek megtudnak egyezni,
akkor lehet eltekinteni a licittol.

Péth Lajos: forditva, a kdrpétldsra jogosult és a foldrende—
z0 EIzo%fség.

Kigyés Jozsef: a foldrendezé bizottaag a kdrpétldst benyujtot-
Eaﬁ maguE Koz Ul védlasztjdk, az onkormanyzat hagyja jéva,

11 £6s lehet a bizottsdg. Az onkormanyzatnak egy képviseldt
kell delegédlnia ebbe a bizottsdgba, aki az Onkorminyzatot
képviseli.

Dr.Sziics Ldszld tett fel kérdést, melyre B.Nagy Gyula vala-=-
szolt.

Dr.Sziics Ldszld: javasolta a foldrendezd bizottsdg megalaki-
tasat.

B.N Gyula: akik a kérelmeket beadtdk a 60 napos elbirdldsi
hatdridét szeretnék kihaszndlni.

Dérdé Ldszlé: Horogh Zoltdn neve is szerepelt, az érdekegyez—
tetd fdrumban is benne volt, egyszer sem volt itt.

B.Nagy Gyula: kétszer ittt volt.
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Déré Ldszld: nem kétszer kellett volna, hanem tizszer is.
Balla Bernat maga mondta, hogy nem vdllalja. Nehogy olyan
helyzetbe keriiljenek, mint az érdeﬁegyezteté férumndl,
hogy nem tudtak megegyezni pl. az Allami Gazdasdgndl.

Kigyés Jézsef: ha nem tudtak megegyezni, hivatalbél dont
a %érrenﬁezésI Hivatal.

Déré Liszlé: ennek a 10 személynek a megvdlasztdsa évekre
szG01, nehogy olyanok legyenek benne, akik nem vdllaljék,
ple.. Balla Bermét.

B.Nagy Gyula: Balla Berndt ilyet nem mondott.

Péth Lajos: torvény irja eld, hogy az elszdrmazottak részérdl
is kell a bizottsdgban lenni. Kérte D6ré Ldszlét, hogy ja-
vasoljon Horogh Zoltdn helyett, ha nmem tartja jonak Horogh
Zoltdn személyét.

Téth lajos és Dérd Liszld egymds kozétt vitdztak, nem
lehetett jegyzlkonyvezni.

Védradi Ferenc: a képvisellk koziil B.Nagy Gyuldt javasolta
a Dizottsagbas

Kigyés Jézsef: szavazdsra bocsdtotta Vdradi Ferenc javaslatédt,
ame*yémeiieff 11 képviseld szavazott, ellene szavazott Dré
Lészlé.

Kigyés Jézsef: kérte,hogy a jeldltek irdsban nyilatkozzanak

a %élﬁrenﬁezﬁ bizottsdgban valé miikodés vdllaldsdrél, s ak-
kor nem lehet probléma. Kérte, hogy az elhangzott programokra
figyeljenek a képviseldk, kiilondsen a bad-diirrheimiekre, az
augusztus 20-i istentiszteleten vegyenek részt.

A képviseldtestiileti 1ilés 19 éra 50 perckor véget ért.
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